Decl,

1

¥

vorbind. Dacia nu a fost cotro-
pitd de catre Roma in adevaratul
sens al cuvlntuk\
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¢¢Pau urcat apol
chiar ul imperiulul ro-
man, ce vorbeste mai mult
in favoarea unel contopiri, si nu
a unel colonizari. ~
-S4 nu {i fost dacil de origine
latind, putin probabil si se (i
- romanjzat atit de repede. Basara-
benii sint dominati de slavi cam
atit cit au fost dacil sub influen-
- ta romanilor, dar nu putem afir-
-~ ma, totusi, ¢d sintem complect
~ rusificati. Unde mai pui ci roma-
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le inalta, c¢ {6}«6“ comparata
cu cea axProeMtlor, dar stiind ca

190%

dacii au cistigat de la romani

o batdlie, putem presupune ca
ce!l pulin in E\Q‘ce priveste sti-
inta tehni aoﬁf«m" militara da-
cil nu \‘ﬁn‘crloﬂ romanilor.
Put , presupune ca dacli
sir nil vorbeau aproximativ

aceeasi limbiA si realizdrile ce-
lor doud popoare de aceecas) ori-
gine au fost confundate cu
timpul.

Stiind cid dacii din Transnist-
ria n-au fost niciodatd in compo-
nenta Imperiului Roman putem
explica prezenta 1in vocabularul
romanilor din Transnistria a
unor cuvinte de origine latina,

" nemaliintilni in alte parti lo-
cuite de rom Fcum sint «g-anti»,
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